Projekt
UCHWALA NR ....
RADY MIEJSKIEJ W SURAZU

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 713), art. 229 pkt3, art. 237 i 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, poz. 695, poz. 1298), uchwala
sie, co nastepuje:

§ 1. 1. Po zbadaniu skargi zlozonej na dziatalno$¢ Burmistrza Suraza uznaje sie skarge za
niezasadng.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowi zatgcznik do niniejszej chwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Miejskiej w Surazu zobowiazujac
do przestania Wnioskodawcy niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem oraz pouczeniem
o tresci art. 239 k.p.a.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podijecia.



Uzasadnienie

W sprawie rozpatrzenia skargi

W dniu 06.10.2020 r. Wojewoda Podlaski przekazat skarge mieszkanca na dziatanie
Burmistrza Suraza zgodnie z whasciwoscig do rozpoznania przez Rade Miejska w Surazu.

Skarzaca podnosi, ze Burmistrz Suraza w osobie radcy prawnego wystapit przeciwko niej
na rozprawie apelacyjnej w dniu 10.09.2020r. przed Sadem Okregowym w Biatymstoku
0 ,, wyrzucenie z domu rodzinnego na ulice ,Chce sig dowiedzie¢ dlaczego tak postapit, bo ona ma
przeciez trudna sytuacje zyciowa, nie ma $rodkéw do zycia, ani zadnego lokalu mieszkalnego.

W dniu 14.02.2019r. wiascicielka nieruchomosci skierowata przeciwko skarzacej pozew
o opréznienie oraz wydanie nieruchomosci, bedacej jej wiasnoscig, na ktorej jest tez ustanowione
prawo dozywotniego korzystania z nieruchomosci na rzecz matki skarzacej a tesciowej wiascicielki
nieruchomosci, w tym koniecznos$¢ zapewnienia opatu oraz opieki nad nig.

Z uwagi na ewentualng konieczno$¢ zapewnienia lokalu socjalnego skarzacej do udziatu w sprawie
zostata wezwana Gmina Suraz.

W dniu 08.05.2019 r. do sprawy Gmina Suraz przystapita w charakterze interwenienta ubocznego
po stronie powodowej, wnoszac jednoczesnie o oddalenie powddztwa, z zastrzezeniem, ze gdyby
Sad je uwzglednit, to zeby nie przyznawat lokalu socjalnego.

Skarzagca pomimo, ze usitowata wykazac przed Sadem, Zze opiekuje sig schorowang matka i jej
obecno$¢ tam jest konieczna, to Sad uwzglednit powodztwo i w dniu 14.01.2020r. nakazat
opréznienie mieszkania i wydanie nieruchomosci , nie zasadzajac prawa do lokalu socjalnego.

Od wyroku apelacje wniosta Skarzacg zarzucajac Sadowi I instancji, ze wydat kuriozalng decyzje,
poniewaz nie wzigt pod uwage, ze zamieszkuje ona tam od urodzenia, ze nie ma zadnego innego
lokum ani pieniedzy. Odbywa co prawda staz, ale jej zdaniem nadal pozostaje osobg bezrobotna.
Podnosita, iz jako domownik, posiadajacy staly meldunek ma prawo tam zamieszkiwac
a mieszkajac na state daje gwarancje, iz wtascicielka ani jej maz nie wyrzadzg krzywdy jej matce.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 10.09.2020 r. przed Sadem Okrggowym w Biatymstoku Skarzaca
popierata apelacje, wtascicielka nieruchomosci wnosita o jej oddalenie i petnomocnik Gminy Suraz -
radca prawny rowniez wnosit o oddalenie.

Sad 1II instancji oddalit apelacje opierajac sie w catosci na ustaleniach Sadu I instancji, Sad
stwierdzit, ze Skarzaca jest osoba mtoda, zdrowg i co najistotniejsze wyksztatcong, a zatem nie
powinna mie¢ probleméw z podjeciem pracy pozwalajacej na samodzielne zaspokojenie wiasnych
potrzeb i tym samym nie ma podstaw, by wysuwac jakiekolwiek roszczenia wzgledem wiasnosci
0sob trzecich.

Skarzaca w ostatnim okresie nabyta nieruchomo$¢ sasiednia, na ktdrej aktualnie miesci sie
przyczepa kempingowa, w ktorej zamieszkuje osoba trzecia.

Fakt ztozenia wniosku na rozprawie w dniu 10.09.2020 r. o oddalenie apelacji przez Sad nie daje
podstaw do sktadania jakichkolwiek zarzutow. Apelacja Skarzgcej zdaniem Sgdu nie zastugiwala
na uwzglednienie.



Sady dwoch instancji uznaty wiec, ze Skarzaca ma obowigzek oprézni¢ i wyda¢ nieruchomosé
prawowitej wiascicielce nieruchomosci, stanowisko interwenienta ubocznego — Gminy Suraz
nie miato tu wiekszego znaczenia, albowiem Sad wydaje wyrok bez wzgledu na stanowiska stron.

W dniu 16 pazdziernika 2020 r. niniejsza sprawg zajmowata sie Komisja Skarg, Wnioskow
i Petycji Rady Miejskiej w Surazu.

Komisja po przeanalizowaniu i zapoznaniu sie z trescig skargi oraz po zapoznaniu
sie ze stanowiskiem radcy prawnego w niniejszej sprawie postanowita zaopiniowaé powyzsze
zarzuty zawarte w skardze za nieuzasadnione.






Projekt

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku
odpowiedzi na rozszerzona skarge Prokuratury Rejonowej w Bialymstoku

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2020 r. poz. 713) oraz art. 54 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, 2200, 2294) uchwala sie, co nastepuije:

§ 1. Udziela sie odpowiedzi na rozszerzong skarge Prokuratury Rejonowej w Biatymstoku z dnia 29
czerwca 2020 roku na uchwate nr XXIII/114/12 Rady Miejskiej w Surazu z dnia 30.11.2012 r.
w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Suraz,
stanowigcg zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Suraza.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjegcia.



Zalgcznik do uchwaly Nr ...................c.......
Rady Miejskiej w Surazu
BRI csimabissisiisossiiaiinsgebasiniss

Suraz, dnia ................ 2020 .
Dot. Sygn. akt II SA/Bk 535/20

Wojewodzki Sad Administracyjny w Bialymstoku
ul. Sienkiewicza 84
15-005 Biatystok

Skarzacy: Prokuratura Rejonowa w Biatymstoku

Organ : Rada Miejska w Surazu

Odpowiedz na rozszerzenie skargi Prokuratury Rejonowej w Bialymstoku na uchwate
nr XXIII/114/12 Rady Miejskiej w Surazu z dnia 30.11.2012 r. w sprawie uchwalenia
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Suraz

Dziatajac w imieniu Rady Miejskiej w Surazu, w zwigzku z wniesionym rozszerzeniem skargi
z dnia 29 czerwca 2020 roku przez Prokurature Rejonowa w Biatymstoku na uchwate nr XXIII/114/12
Rady Miejskiej w Surazu z dnia 30.11.2012 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystosci
i porzadku na terenie Gminy Suraz, Rada Miejska w Surazu uznaje rozszerzong skarge za zasadna.

Uzasadnienie

Skargg z dnia 29 czerwca 2020 roku Prokuratura Rejonowa w Biatymstoku zaskarzyta
uchwate nr XXIII/114/12 Rady Miejskiej w Surazu z dnia 30.11.2012 r. w sprawie uchwalenia
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Suraz w zakresie § 3 ust. 5, § 5 ust.
11, § 14 ust. 3 i § 15 skarzonej uchwaly. Rada Miejska w Surazu uznata skarge za zasadng. Pismem
z dnia 13 pazdziernika 2020 roku doreczonym na rozprawie przed Wojewodzkim Sadem
Administracyjnym w Biatymstoku w dniu 13.10.2020 r. Prokuratora Rejonowa w Biatymstoku
rozszerzyta skarge z dnia 29 czerwca 2020 roku na uchwate nr XXIII/114/12 Rady Miejskiej w Surazu
z dnia 30.11.2012 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Suraz w zakresie § 2 ust. 1, 2, 3, 4, 5, 9, 12, 14, 18, 20, 21, 22, 23, 24, 29, 30, i 31, § 3 ust.
7, § 3 ust. 19 § 18 ust. 3 pkt3 skarzonej uchwaty.

Po przeanalizowaniu tresci zaskarzonych zapisow uchwaty oraz stanowiska orzecznictwa
i doktryny Rada Miejska w Suraz uznaje rozszerzenie skargi za zasadne.

Jednoczesnie informuje, ze Rada Miejska w Surazu zaskarzong uchwate uchylita Uchwalg
Nr XII/73/20 Rady Miejskiej w Surazu z dnia 28 stycznia 2020 r. w sprawie regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na terenie Gminy Suraz.

Zat.
1) uchwata Rady Miejskiej w Surazu wraz z odpowiedzig na skarge.



