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Suraz, dn. 18 stycznia 2019 r.

INTERPELACJA

Podstawa prawna : art. 24 ust.3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2018 r.
p0z.994 z pdin. zm)

ZGEASZAJACY: Julita Dziemianiuk - radna Rady Miejskiej w Surazu

Przedmiot interpelacji: INTERPELACIA WS. JAKOSCI WODY Z WODOCIAGU W SURAZU

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, zadaniem wtasnym gminy
jest zbiorowe zaopatrzenie w wodg. Organy gminy odpowiadajg za dostarczanie mieszkancom wody
przeznaczonej do spoiycia nalezytej jakosci. Zgodnie z art. 12 pkt 5 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w
wode i odprowadzaniu sciekéw, burmistrz jest obowigzany do informowania mieszkacéw o jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi.

Przeprowadzone analizy wody pobranej w dniu 02.10.2018r. w ramach kontroli wewnetrznej z
wodociggu w Surazu wykazaty obecnos¢ bakterii grupy coli w ilosci 4 jtk w 100 ml wody. W zwigzku z
obecnosicig w/w bakterii, woda z wodociggu w rozumieniu rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia
2017 r. w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi nie odpowiadata wymaganiom
sanitarnym dla wody do spozycia. Zgodnie z § 3 ust.1 rozporzadzenia, woda jest bezpieczna dla zdrowia
ludzkiego, jezeli jest wolna od mikroorganizmdéw chorobotwérczych i pasozytow w liczbie stanowigcej
potencjalne zagrozenie dla zdrowia ludzkiego, wszelkich substancji w stezeniach stanowigcych potencjalne
zagrozenie dla zdrowia ludzkiego. Uzdatniona woda dostarczana konsumentom nie powinna zawieraé
bakterii grupy coli. Wykazanie ich obecnosici moze $wiadczy¢ o nieodpowiednim uzdatnianiu, wtérnym
zanieczyszczeniu czy tez nadmiernej ilosci substancji odzywczych.

Ponadto, Burmistrz Suraza byt zobowigzany do niezwiocznego poinformowania mieszkancow gminy
0 niewfasciwej jakosci wody i podjecia odpowiednich dziatar naprawczych. Przemawia za tym nie tylko
interes spoteczny, ale koniecznoéé¢ dziatania zgodnie z prawem.

Pytania wynikajace z interpelacji:

1. Dlaczego burmistrz zatait przed mieszkaricami gminy Suraz informacje, iz juz 09.10.2018r. Urzad
Miejski w Surazu otrzymat sprawozdanie Czastkowe potwierdzajace obecnoé¢ bakterii coli w probce
wody pobranej z wodociggu w dniu 02-10-2018r.? Na potwierdzenie zataczam skan sprawozdania
czastkowego z dekretacjg sekretarz P. Marianny Rogalskiej i data wplywu do tutejszego Urzedu
09.10.2018r. W oficjalnym oéwiadczeniu z dnia 09.01.2019r. zamieszczonym na stronie www.suraz.pl



w zaktadce Aktualnoéci, burmistrz podaje, iz o wykryciu bakterii coli Urzad dowiedziat sig 17-10-
2018r., co jest nieprawda.

Dlaczego burmistrz nie podjat dziatan poprawiajgcych jakos¢ wody niezwlocznie tj. 09.10.2018r, lecz
dopiero po 8 dniach od daty otrzymania sprawozdania czastkowego informujacego o obecnosci
bakterii coli w pobranej probce wody?

Dlaczego komunikat PPIS w Biatymstoku z dnia 28.12.2018r. o warunkowym dopuszczeniu wody do
spozycia zostal przekazany mieszkaricom dopiero 09.01.2019r.? Przepisy prawa nakazujq
niezwloczne przekazanie takiego komunikatu, czyli 28-12-2018, ewentualnie 29-12-2018r.

Dlaczego probka kontrolna zostata pobrana dopiero 03.01.2019r.? Przepisy prawa naktadaja
obowiazek niezwtocznego pobrania probek po zakoriczeniu dziatan poprawiajacych jakos¢ wody.

Czy manipulacje plikami na stronie www.suraz.pl w zakladce Wodociagi mialy na celu ukrycie
zaniedban i niedopatrzen ze strony Urzedu Miejskiego w Surazu? Przykladowe dziatania Urzedu: 1.
usuniecie pliku o nazwie 08.08.2018r. zawierajacego sprawozdanie czgstkowe z dnia 08-10-2018r.
potwierdzajace obecno$¢ bakterii coli, 2. ponowne skanowanie niektorych dokumentow celem
poprawienia ich jakosci, 3.usunigcie pisma przewodniego PPIS w Biatymstoku oraz informacji o
wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie niewtasciwe] jakosci wody w wodociggu Suraz
i zamieszczenie w to miejsce komunikatu PPIS w Biatymstoku z dnia 28.12.2018r.)

Czy zostaly podjete dziatania majace na celu zbadanie przyczyny skazenia wody, kontrolg stanu
technicznego sieci oraz czy zwigkszono czestotliwoéé poboru prébek do badan z uwagi na fakt, iz w
2018 r. stwierdzono ponadnormatywng metnos¢ wody (Komunikat PPIS z dnia 06.07.2018),
przekroczenie liczby mikroorganizméw —wynik powyzej 300jtk/ml przy normie 100jtk/ml (pismo
PPIS z 13.07.2018r.), obecno$é¢ bakterii coli?

podpis wnoszacego interpelacje

Interpelacja dotyczy spraw istotnych dla gminy, obejmuje wskazania koniecznosci rozwigzania problemu
i 2adanie zajecia stanowiska. Powinna zawierac przedstawienie stanu faktycznego oraz wynikajace zen

pytania.



